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Sie haben mir Thren Bericht zum Optionenvergleich Asse mit Schreiben
vom 22. Dezember 2009 mit der Bitte um Zustimmung zur Verdffentli-
chung tibermittelt.

Der Bericht stellt einen wichtigen Meilenstein tiir die sichere Stilllegung
der Schachtanlage Asse II dar, der mit grofler Aufmerksamkeit in der
Offentlichkeit gelesen und diskutiert werden wird. Aus meiner Sicht ent-
hélt der Bericht insbesondere in den Kapiiein 4 und 6 Formulierungen,
die eine falsche Wahrnehmung der bisher vorliegenden fachlichen
Grundlagen fUr die anstehenden Entscheidungen verursachen kénnten.
Sie stellen selber fest, dass solange der Zustand der Abfille in den Einla-
gerungskammern nicht bekannt sei, konne die Option vollstédndige Ruck-
holung in Frage gestellt werden. Auch kann aus den vorliegenden Unter-
lagen und dem bisherigen Kenntnisstand nicht entnommen werden, wa-
rum der Langzeitsicherheitsnachweis fiir die Option Vollverfiillung nicht
gefiihrt werden konne.
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Insofern bitte ich Sie. die beigefligten textlichen Anderungen (Anlage 1)
an den Kapiteln 4 und 6 vorzunehmen. Fiir dariiber hinausgehende Ande-
rungsvorschlége von lhnen, die den von mir befiirchteten Eindruck ver-
meiden helfen, ware ich ebenfalls dankbar und bitte um Riickmeldung bis
Montag, den 11. Januar 2010 Dienstschluss. Mir ist sehr daran gelegen,
dass die Asse [I Begleitgruppe das Ergebnis des Optionenvergleichs
moglichst rasch mitgeteilt bekommt.

Im Auftrag

Dr. Alter

Amnlage
Textliche Anderungen im Kapitel 4 und &
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<k BILDUNG EINER GESAMTRANGFOLGE

Im letzten Bewerfungsschrtt werden dle Rangfa'gen aller Beurtellungslelder zu einer Gesamitrangfolpe
zusammengefasst. Im Ergebnis des Bewerungsschrittes wird eine Einschdtzung @ber die Rangfolge der
- Stillegungsoptionen vorgenommen und eine Emplehlung zum weiteren Vorgehen abgegeben,

Tab, 3.5-1:Zusammenfasstng aus Schritt 3

Alle Beusteilungsfelder sind wichfig, um dis Opiionen milelnander vergleichen zu kennen. Elne rein
nummerizche Ausweriung der Beurfeflungsfelder (slehe Tah. 3.5-1) hatte zur Folge, dass die Vallvedilung
71 bevorzugen ware, Sine solche Vargehenswelse berficksichtigl jedoch nicht die Unterschlede innerhalk
der elnzelnen Beurlellungsfelder. Zwei Aspakia sind mefgebich:

o Altein fir diz Oplion Ruckhelung erglbl sich die begrandele Erwartong, dass nach derzeitigem Stand

des Wissens ein Langzeltsicherhsitsnachweis geftihit werden kann, Férdie-Optionen-Vellvediliueg
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- Furdig Gpnon Umiagerung wird gin Riskko der rechtlichen Umsezbarksil feslgestelit

Dizse Aspekle sprechen dafir, der Rickholung den Vorzug zu geben, well si-sich-damit-nach-tnserem
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8. ZUSAMMENFASSUNG
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Wie im Kapitel 4 diskulien, sfelit dre Ruckhelung auf der Basis des hsuhgen Wissenstandes die elnsige
sicher-umraskbam-Siillegungsoption dar. Allerdings zeigea die Ergebnisse der Sensitivistsanalyse, dass
auch diese Cplion mit refevanten Unsicherheilen behafiet ist, die ihre Reslisierbarkelt kifissh beeinflussen
koanen, Dies sind:

-

v Die Unkennlnis Gber den Zustand der eingelagetien Ahfglie.

« Dl Unsicherheiten oiber die eingelagertan Invenlare sowoh! dar radivlogischen wie auch der
chemofoxischen Abfalie.

Ein schlechierer Zusisnd der singelagerten Abfalle oder hihere Inventare der Schadstoffa ktihnen sowohl
den erforderichen Zellbedarf als auch die Strahlenexpositionen der Besshaftigten in einem solchen Ausmai
negativ beelnfussen, dass schiechiestenfalls eine Venwirklichung der Option Rixckholung in Frage gestallt
warden konnte,

Als zusktzliche Einschrdnkung ist der prekdre Zustand der Grube zu berGcksighligen, durch den dip for
einzn erfoloreichen Abschiuss der Stillegung vorhandene Zeit deutlich {imitiert wird.

Dle Abwagung dleser Unsichérheiten und zu beachlenden zellichen Rahmenbedingungan fohren zu dam
folgenden aus Sicht des BIS anzusirebenden Handlungsplan.
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2 W&E@Eﬁ-ﬂhﬂumhm@f sind umfassende Mﬁghchﬂerten 2l 5ys:emat:schen
Evaluierung der aben aufgefihrian kitischen Unsicherheiten zu schaffen,

3. Parallel hierz¢ sind alle technisch moglichen MaBnahmen zur Stabllisierung des Gmbengebauzies
fortzufihren, .

4. Glelchzeiy sind die Notlalmainahmer z¢ siner Begrenzung der Auswirkungen eines
* uUnbeherschparen Lesunpszutritte 2o trefien. Dies solile eine Ermiliiung ivrer Konseguenzen fiir die
Langzelisicherbeil einschilelen.
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